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1 Situation

In Anlage 1 ist das Baufeld an der HauptstraBe 94 / 96 in Rheinbrohl dargestellt. Das
Baufeld liegt zwischen der HauptstraBe, der LandstraBe L 87 und der DB-Strecke
sowie dem sUdéstlich angrenzendem Gewerbegebiet (Industriestrale).
Nachfolgend sind die allgemeinen Baugrundverhdltnisse fUr die Errichtung
Gebduden und die hydrologischen Randbedingungen fUr die Versickerung von
Niederschlagswasser zu erkunden. Dieses Gutachten berichtet nur Uber die
hydrologischen Verhdltnisse des Untergrundes.

Die erforderlichen Arbeiten wurden am 15.03.2022 auf der Grundlage unseres Ange-
bots Nr. 2022-2199 vom 05.03.2022 Uber Herrn Dr. Kroll beauftragt.

Die chemischen Untersuchungen des Bodens wurden Uber das IB Kroll veranlasst.

2 Unterlagen

Seitens des Bauherren wurden uns folgende Planunterlagen zur VerfUgung gestellt:
e Vermesserlageplan im MaBstab 1 : 500

e Auszug B-Plan mit Untersuchungspunkten

Weiterhin wurden verwendet:

e  Geologische Karte 1:100.000, Blatt C 5506 Bonn (1987)

. Hochwassergefahrenkarte mit Wassertiefen (HQ 100 und HQ exfrem) des Rheins,
Internetprésenz des Landesamt fur Vermessung und Geobasisinformation Rhein-
land-Pfalz, Koblenz.

e  Erdbebenzonen und geologische Untergrundklassen von Rheinland-Pfalz -

Karte zu DIN 4149 im MaBstab 1 : 300.000 (2008)

e LeitungsauskUnfte fUr Stfrom (Syna), Gas (Energienetfze Mittelrhein), Telefon (Tele-
kom), Wasser (Verbandsgemeindeverwaltung Bad Honningen, Grundlage zur
Erstellung der Anlage 1).

3 Topographischer, geologischer und hydrologischer Uberblick

3.1 Topografie

Das untersuchte Geldnde liegt am norddstlichen Rand von Rheinbrohl und wurde
bisher landwirtschaftlich genutzt.

Das GrundstUck ist £ eben (x 0,4 m) und noch nicht erschlossen. Das Baufeld wird
durch die rechtsrheinische Bahnstrecke (DB), die in einer UnterfUhrung verlaufende
LandstraBe L 87, durch eine entlang der HauptstraBe verlaufende kleine B&schung
sowie durch sudlich angrenzende Felder begrenzt.

Daher ist das Baufeld derzeit nur eingeschrénkt Gber die sGdlichen Nachbargrunad-
stOcke (Uber die IndustriestraBe) oder in der nérdlichen Ecke an der LandstraBe L 87
zugdnglich. Im ndheren Umfeld befinden sich ehemalige Kiesgruben.

Eine Kanaltrasse und eine Wasserleitung verlaufen im Baufeld. Weitere Leitungen
tangieren das Baufeld. AuskUnfte Uber den Verlauf der Leitungen sind bei den
Versorgern einzuholen.

3.2 Geologie und Hydrologie

Nach den o.a. Kartenunterlagen wird der ungestérte Untergrund des Baufeldes
durch ins Holozén gestellte Sedimente des Rheins aufgebaut. Im Untersuchungs-
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bereich ist mit einem Aufbau aus Auenlehm (tonig-sandiger Schiuff) auf einer Unter-
lage aus Auensand (schluffige Sande, Decksande) zu rechnen.

ErfahrungsgemasB liegen diese jungen Schichten auf den Terrassensedimenten des
Rheins, meist die Niederterrasse. Hierbei handelt es sich um Kiese und Sande in
typischer Wechsellagerung und Vermengung.

Der tiefere Untergrund wird aus devonischen Schichten aufgebaut. Dies sind die
Untere Siegener Schichten bestehend aus Ton- und Schluffsteinfels, in welchen Sand-
steinzwischenlagen eingeschaltet sind.

Grundwasserstandsdaten und Grundwassergleichenkarten liegen nicht vor. Da das
Grundwasser in Rheinndhe stark mit den Wasserst&nden des Rheins korreliert, wurden
hilfsweise die Daten der Pegel Andernach und Oberwinter ausgewertet.

Aus dem HW-Wert der beiden Pegel Andernach und Oberwinter folgt ein Gefdlle
des Rheins von rund 5,06 m.

Der Pegel Andernach liegt ca. 8,4 km stromaufwdarts des Baufeldes. Dies entspricht
einer Hohendifferenz von 1,74 m. Demzufolge ist ein HW-Wert des Rheins in Hohe des
Baufeldes von rund 56,87 mNHN zu erwarten.

FUr den Pegel Andernach wird weiterhin ein HHW-Wert angegeben, dieser liegt rund
3,35 m Gber dem HW-Wert. Auf das Baufeld Ubertragen ergibt sich hieraus
rechnerisch ein HHW-Wert von rund 60,22 mNHN.

Vergleicht man diese rechnerischen Abschatzungen mit den Angaben des Ver-
messerlageplans und der Risikokarten HQ 100, so zeigt sich, dass der Wert for HQ 100
in etwa einer Héhe von 61 mMNHN an der LandstraBe L 87 entspricht (siehe Anlage 3).
Das HQ Extrem liegt geschatzt auf rund 63 mNHN.

Das Baufeld ist von Ublichen Hochwdassern folglich nicht betroffen.

FUr das Baufeld interpolieren wir einen Bemessungswasserstand von rund 61 mNHN.
Dieser Wert liegt mehr als 4 m unterhalb des angenommenen EFH-Niveaus.

Das Baufeld liegt weiterhin in der Wasserschutzzone lll des Heilquellenschutzgebiets
(HQSG) Arienheller.

4 Durchgefihrte Felduntersuchungen

4.1 Vorgehensweise

An denin Anlage 1 dargestellten Punkten wurden durch unser BUro an 6 Unter-
suchungsstellen Kleinrammbohrungen (60 - 36 mm ) bis in eine Tiefe von 6,0 m
(Bohrungen B 1 bis B 6) unter Geldndeoberkante abgeteuft.

Zur detaillierten Aufnahme der im Grundungsbereich anstehenden Bodenschichten
wurden die ersten 4 Bohrmeter mit 2 50 mm & abgeteuft.

Neben den Untersuchungsstellen B 2, B 3 und B 4 wurden die Rammsondierungen
DPH 2, DPH 3 und DPH 4 (schwere Rammsonde nach DPH, Spitzenfldche 15 cm?,

50 kg Fallgewicht und 50 cm Fallhdhe), bis in den Bereich der Bohrendtfiefen von 6 m
der benachbarten Bohrungen abgeteuft.
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Die Bohrprofile der Kleinrammbohrungen und die Rammdiagramme sind nach DIN
4023 bzw. 4094 héhenrichtig auf mMNHN zeichnerisch in Anlage 2 dargestellt. Sie
gelten wie Ublich nur an den Untersuchungsstellen fUr die Einzelheiten des Schichten-
aufbaus.

Als Bezugspunkt fUr das Nivellement wurde ein in den Pldnen enthaltener Kanal-
deckel mit einer Héhe von 65,28 mNHN herangezogen (siehe Anlage 1).

Vorsorglich wurden die Boden im aushubrelevanten Bereich beprobt und dem

IB Kroll fUr die Herstellung der Mischproben Ubergeben.

Nach erhaltenen Angaben wurden reprdsentative Mischproben erstellt und diese
nach den Parametern der LAGA Boden bewertet. HierUber legt das IB Kroll einen
Bericht vor.

4.2 Erbohrte Bodenverhdltnisse

An den Untersuchungsstellen wurde oberfldchennah in einer einheitlichen Stérke von
rund 0,5 m die * schwach tonige, sandige bis stark sandige, teils sehr schwach
kiesige Mutterbodendecke (Oberboden/Ackerboden) aufgeschlossen.

Die nach der Feldansprache abgeschatzten Konsistenzen der Mutterbodendecke
sind ,,steif-halbfest".

Unterlagernd folgen bis zu den Bohrendtiefen eindeutig gewachsene Boden-
schichten.

Bei diesen handelt es sich in den Bohrungen B 1 bis B 6 bis in Tiefen von rund
09m(B1),08m (B2undBé),0,7m (B3 undB5)und1,3m (B 4) um Decklehme.
Der Kornverteilung nach Feldansprache handelt es sich hierbei um schwach tonige
bis stark tonige, sehr schwach sandige bis stark sandige Schiuffe (Decklehme).

Die nach der Feldansprache abgeschétzten Konsistenzen der bindigen B6den sind
whalbfest" bis ,,halbfest-fest*.

Hierunter folgen bis in Tiefenvon20m (B 1), 25 m (B2, B 5und B 6), 2,6 m (B 3) und
2,1 m (B 4) feinkérnige Decksande.

Diese bestehen der Kornverteilung nach aus sehr schwach schluffigen bis schwach
schluffigen, teils sehr schwach kiesigen Sanden, die lagenweise als Fein- und Mittel-
sande sortiert sind.

In cm-mdachtigen Zwischenlagen wurden hierin in den Bohrungen B 1 und B 3
schwach schluffige, * schwach sandige Schiuffe aufgeschlossen.

Die beim Kleinrammbohren abgeschdatzten Lagerungsdichten der feinkdrnigen
Bdden sind ,locker” bis ,locker-mitteldicht*. Die wie zuvor abgeschdatzten
Konsistenzen der bindigen Zwischenlagen sind ,,halbfest*.

Unterlagernd hierzu folgen Uberwiegend mittel- bis grobkdrnige Schichten, die der
Schichtenfolge der Rheinterrasse zugeordnet werden.

Diese bestehen bis zu den Bohrendtiefen der Bohrungen B 1 bis B 6 aus sehr schwach
schluffigen, teils sehr schwach steinigen bis schwach steinigen Kiessand-Gemengen
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und sehr schwach schluffigen, teils sehr schwach kiesigen bis kiesigen Sanden, die
teils (nur bei Bohrung B 4) als Mittelsande sorfiert sind.

Die beim Kleinrammbohren abgeschdatzte Lagerungsdichte der kdérnigen Béden ist
,mitteldicht" bis ,,dicht".

Die Mutterbodendecke (Ackerboden/Oberboden) wurde in Anlage 2 grau, die
Schluffe (Decklehme) wurden oliv, die Decksande hellbraun, Kiessand-Gemenge
gelb (Rheinterrasse) und Sande orange (Rheinterrasse) hinterlegt. Die cm-mdachtigen
Zwischenlagen wurden der Ubersicht wegen nicht farbig dargestellt.

4.3 Grund- und Schichtenwasser

Bei den Bohrungen konnte erwartungsgemdaB auch nach mehrstindiger Wartezeit
keine WasserfUhrung beobachtet werden.

Weiterhin ist nicht auszuschlieBen, dass sich in niederschlagreicheren Perioden ortlich
oberfldchennahe Schichtenwasserhorizonte im Bereich der Decklehme ausbilden
oder Oberfldchenwasser aus dem angrenzenden Fl&chen auf die geplanten
Gebd&ude zuflieBen kann.

6 Hydrologische Randbedingungen

6.1 Situation

Im Bereich der Bohrungen B 1 bis B 6 sind zusétzlich die hydrologischen Rahmen-
bedingungen fur die Versickerung von Niederschlagswasser zu untersuchen.

6.2 Zuordnung der Durchlassigkeiten

Nach DIN 18130, Teil 1 (Bestimmung der Wasserdurchldssigkeit von Boden)

und deren Arbeitsblatt A 138 der DWA (Regelwerk zur Versickerung von Regen-
wasser) werden den ki-Werten folgende Durchldssigkeiten und Eigenschaften zuge-
ordnet:

Durchléssigkeits- | Durchl@ssigkeitsbereich Arbeitsblatt A 138 der DWA
beiwert ki [m/s] nach DIN 18130, Teil 1
> 102 sehr stark durchldssig (zu geringe Schutzwirkung)
102 = 10-4 stark durchld@ssig Entwdasserungstechnisch
104— 10 durchldssig relevanter Versickerungsbereich
106 - 108 schwach durchldssig keine ausreichende Sickerleistung,
zu langer Einstau

108= 109 sehr schwach durchldssig | keine Sickerleistung, Wasserstauer
<109 nahezu vollig wasser-

undurchldssig

Durchldssigkeitsanforderung: Als Grenzdurchl&ssigkeitsbeiwert fUr die Wasserauf-
nahme ist gemdaB DWA-A 138 von ks> 1 x 106 m/s auszugehen, damit eine aus-
reichende Sickerleistung ohne IGngeren Einstau in der Anlage erzielt wird.

7 Festgestellte Durchldassigkeitsverhalinisse

Eine Bewertung unter hydrologischen Gesichtspunkten erfordert die Untersuchung
der in-situ vorhandenen Durchlassigkeiten, sowohl im Einleitbereich oberfldchen-
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naher Versickerungsanlagen als auch im darunter folgenden Boden, welcher fUr die
Ableitung des in die Anlage eingeleiteten Niederschlagswassers verantwortlich ist.
Aus diesem Grund werden Ublicherweise die oberfldéchennahen Schichten und der
tiefere Untergrund durch die nachfolgend beschriebenen Versuche untersucht.

7.1 Vorgehensweise zur Bestimmung der in-situ Durchldssigkeiten

7.1.1 Oberflachennahe Schichten

Die oberfladchennah aufgeschlossenen Deckschichten (£ foniger Schluff) sind
erfahrungsgeman sehr schwach bis schwach durchléssig. Aufgrund der zu
erwartenden geringen Durchléssigkeiten wurden zusatzlich keine oberfldéchennahen
Versickerungsversuche nach USBR Earth Manual ausgefGhrt und ausgewertet.

7.1.2  Tieferer Untergrund

In den Bohrléchern der Untersuchungsstellen B 1 bis B 6 wurden zur Ermittlung der
Durchl@ssigkeiten der kérnigen Bodenschichten qualitative Absenkversuche (,,open
end tests") durchgefthrt.

Hierzu wird das Bohrloch mit einem perforierten Kunststoffrohr ausgebaut, wodurch
ein Zusammenschwemmen des Bohrloches beim FUllvorgang verhindert wird.
Nach dem Fillen des Bohrloches mit Wasser wird dabei das Absinken des Wasser-
spiegels in Abhdngigkeit der Zeit gemessen. Eine rechnerische Auswertung und
Deutung der Ergebnisse ist mit Einschrénkungen méglich und wurde fur sémtliche
Bohrungen durchgefihrt.

7.2 Ermittelte Durchldassigkeiten der oberflachennahen Schichten

Aufgrund der Randbedingungen (s.0.) wurden keine Versuche ausgefihrt, in dem
nur die oberfldchennahen Schichten erfasst werden.

7.3 Ermittelte Durchlassigkeiten des tieferen Untergrunds

Die Messergebnisse der qualitativen Absenkversuche in den Kleinrammbohrldchern
B 1 bis B 6 sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt. Die Versuche wurden an
den Untersuchungsstellen B 1, B 3, B 4, B 5 und B 6 Gber einem Zeitraum von 3 bis zu
16 Minuten und an der Untersuchungsstelle B 2 bis zu 86 Minuten beobachtet und
ausgewertet.

Die rechnerische Auswertung von Absenkversuchen in Kleinrammbohridchern ist mit
aller Vorsicht und stets zusammen mit dem Bohrprofil zu interpretieren.

Mit der zahlenm@Bigen Auswertung der Absenkversuche im Rammbohrloch liegt
man allerdings auf der ,;sicheren Seite", da wir davon ausgehen, dass der umge-
bende Boden durch den Bohrvorgang verdichtet ist.

Bohrung [ Messwertpaare geprufte Schichten Durchldassigkeit tieferer Unter-
Nr. Absenkung / Zeit grund, ki-Wert angendhert in
[m/s]
BV Baugebiet ,,HaupftstraBe" in Rheinbrohl
555 cm /0,3 Min. Sand (sehr schwach ca.kf=1x10%bis 7 x 106
B1 569 cm /0,75 Min. schluffig, £ schwach
584 cm /1,5 Min. kiesig)
593 cm /3,5 Min.
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Bohrung
Nr.

Messwertpaare
Absenkung / Zeit

geprufte Schichten

Durchlassigkeit tieferer Unter-
grund, ks-Wert angendhert in
[m/s]

B 2*

380 cm /0,5 Min.
412cm /1,5 Min.
426 cm / 3,0 Min.
446 cm / 8,0 Min.
503 cm / 47 Min.
529 cm / 86 Min.

Kiessand (sehr schwach
schiuffig, £ schwach
steinig)

* Beim BefUllen des Bohr-
lochs mit Wasser wurden
vermutlich Decksande
(Fein- und Mittelsande)
aus den oberen
Schichten umgelagert.

ca.ki=3x 106 bis 1 x 107

B3

575cm /1,5 Min.
582 cm /2,5 Min.
590 cm / 4,0 Min.

Kiessand (sehr schwach
schluffig, £ schwach
steinig)

ca. ki=3x105bis 6 x 10¢

B4

470 cm /0,5 Min.
536 cm /1,5 Min.
548 cm / 2,0 Min.
574 cm / 4,5 Min.
590 cm / 10 Min.
595¢cm /13,5 Min.

Mittelsand (sehr
schwach schluffig)

ca.ki=1x105bis2x 10¢

BS

525cm /0,5 Min.
540 cm / 1,0 Min.
560 cm / 3,0 Min.
576 cm / 8,0 Min.
589 cm / 14,0 Min.

Sand (sehr schwach
schluffig, £ schwach
kiesig) und
Kiessand (sehr schwach
schiuffig, £ schwach
steinig)

ca.ki=1x105bis 1 x 10¢

Bé6

500 cm / 0,5 Min.
527 cm /2,0 Min.
542 cm / 4,0 Min.
556 cm / 8,0 Min.
565 cm /12,0 Min.

Kiessand (sehr schwach
schluffig, £ schwach
steinig)

ca.ki=4x10¢bis 1 x 106

Bei den quantifizierten, geringen Feinkornanteilen (Schluff, Feinsand) verursacht die
Verdichtungswirkung bei Kleinrammbohren Reduzierungen in den ermittelten Durch-
|assigkeiten in der GréBenordnung von einer halben bis zu einer ganzen 10er Potenz.

Die Durchlassigkeiten in den kdérnigen Bdden der Rheinterrasse liegen nach Korrektur
fUr die Bohrungen B 1,B 3, B 4, B 5und B 6 in der GréBenordnung von ki =3 x 104 m/s
bis ki =1x 10> m/s.

In der Bohrung B 2 wurden abweichend hiervon geringere Durchldssigkeiten von
ki=3x 105 m/s bis ki =1 x 10¢ m/s ermittelt.
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Anzumerken ist, dass an diesem Versuchspunkt dem Bohrloch mehr Wasser zugefUhrt
wurde und offensichtlich Decksande (Fein- und Mittelsande) aus den Uberlagernden
Schichten ausgespUlt und in den tieferen Ringraumbereich umgelagert worden sind.
Diese eingespulten Feinsande suggerieren dann die geringere Gesamt-
Durchlé&ssigkeit in der Bohrung B 2.

An den Untfersuchungsstellen wurden nach dem Regelwerk DWA-A 138 in den ober-
fldchennahen Deckschichten * tonige Schluffe erbohrt.

Diese sind erfahrungsgemaB von Versickerungsanlagen als zu gering durchldssig
einzustufen und mussen durch Versickerungsanlagen durchfahren werden.

Die Decksande (Fein- und Mittelsande, in Anlage 2 hellbraun hinterlegt) wurden
durch die Versuche nicht erfasst. Erfahrungsgemdas liegen die Durchldssigkeiten in
GréBenordnung der bei Bohrung B 2 ermittelten Werte (ki =1 x 105 m/s bis
ki=1x106¢m/s).

Betrachtet man die AbsenkmalBe, so kann man davon ausgehen, dass die Ver-
sickerung bei den Versuchen B 1,B 3,B 4, B 5 und B 6 nurin den ,sauberen”, sehr
schwach schiuffigen Kiessand-Gemengen und * schwach kiesigen Sanden der
Rheinterrasse erfolgte.

Die Durchlassigkeitsbeiwerte in den Kiessanden und + schwach kiesigen Sanden der
Rheinterrasse werden in den Bohrungen B 1,B 3, B 4, B 5 und B 6 mit einem Werte-
intervall von ks =3 x 104 m/s bis 1 x 10-5m/s abgeschatzt.

FUr diesen Bodenbereich kann orientierend ein Bemessungswert fUr den tieferen
Untergrund in einem ersten Schritt mit einem Wert von ki = 5 x 10-5 m/s angesefzt
werden. Dieser beinhaltet hinsichtlich der Dimensionierung eine gewisse Reserve.

Zusammenfassung: Eine Versickerung von Niederschlagswasser ist im Bereich der
Bohrungen B 1, B 3, B 4, B 5 und B 6 moglich, insofern das Wasser Gber den tieferen
Untergrund versickert (Kiessande und + schwach kiesige Sande) wird. Wegen des
erbohrten Schichtenaufbaus in B 2 ist auch dort eine Versickerung moglich.

In die Anlagen eingeleitetes Niederschlagswasser wird dann zeitlich etwas verzégert
in den tieferen Untergrund versickern. Somit ist in der FIdche bei entsprechender
Dimensionierung eine ausreichende Versickerungsleistung zu erwarten.

Als Versickerungssystem empfehlen wir Mulden mit unterlagernder Rigole (Durch-
stich) und/oder Rigolen vorzusehen.

Wir nehmen an, dass Dachfldchenwasser Uber Rigolen und Wasser aus den Park-
platz- und Fahrfl&chen Uber ein kombiniertes Mulden-Rigolen System versickert
werden darf.

Welcher Typ in einzelnen im HQSG Arienheller einsetzbar ist, ist mit der
Genehmigungsbehodrde abzustimmen.

Die Versickerung erfolgt somit in den tiefer anstehenden, * sehr schwach schluffigen
Kiessand-Gemengen und Sanden (gelb und orange eingeférbte Schichten in
Anlage 2).
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Zur Gewdhrleistung einer ausreichenden Sickerfahigkeit ist eine Versickerungsanlage
Uber eine groBe Kontaktfldche an die erbohrten, durchldssigen Kiessand-Gemenge
und Sande anzubinden.

Zu beachten ist in der Planungsphase, dass bei Rigolen und Mulden ein Sohlabstand
von > 1,0 m zum mittleren HGW einzuhalten ist, d.h. die Sohle einer Mulde oder einer
Rigole liegt auf einem entsprechend Niveau oder deutlich darUber. Unserer Ein-
schatzung nach wird dies bei einer Einbindung der Versickerungsanlage bis auf ein
Niveau von 62 mNHN ausreichend beachtet und gleichzeitig die durchléassigen
Kiessand-Gemenge angebunden.

FUr den Fall von katastrophalen Niederschlagsereignissen sollte stets die Moglichkeit
eines schadlosen Ab- bzw. Uberlaufs oder die Bereitstellung eines RUckstauvolumens
vorgesehen werden. Hierzu kann beispielsweise ein Ab- bzw. Uberlauf und / oder
eine Uberdimensionierung der Anlage vorgesehen werden.

Weitere MaBnahmen: Die aufgefUhrten Versuche belegen eine allgemeine Ver-
sickerungsféhigkeit des Untergrundes. Mogliche Standorte von Ver-
sickerungsanlagen sind detailliert zu untersuchen.

Weiterhin empfehlen wir im Falle der Erfordernis einer Muldenversickerung, kirzere
Bohrungen abzuteufen um die zu erwartende ausreichende Durchl&ssigkeit der

Decksande (in Anlage 2 hellbraun hinterlegt) nachzuweisen.

Vorbehaltlich dieses Nachweises kbnnen dann Mulden voraussichtlich auch ohne
Durchstich in die Kiessand-Gemenge hergestellt werden.

Bei weiteren Fragen bitten wir um telefonische Nachricht.
Mit freundlichen GriBen
PALADINI GEOTECHNIK Bearbeiter:

Dipl. - Geol. S. Paladini Dipl.- Geol. Alexander Berens
Baubiologe IBN
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ZeichenerklGrung nach DIN 4023

UNTERSUCHUNGSSTELLEN PROBENENTNAHME UND GRUNDWASSER
Proben-Guteklasse nach DIN 4021 Tab. 1
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& Gesetzliche Uberschwemmungsgebiete (festoesetzt)

[ durch Rvo werbindlich festgesetst (533 Abs. 1 u. 2 LWG)
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a Gesetzliche Uberschwemmungsgebiete (nachrichtich)

Hochwassergefdhrdetes Gehiet

O Lage Baufeld

Bild 1, oben: Uberschwemmungsfléichen bei einem Hochwasser HQ 100. Aus den Héhen im
Vermesserlageplan wird der Wasserstand in fir diesen Fall mit rund 61 mNHN abgeschdatzt.
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